
ІНВЕСТИЦІЙНА ДІЯЛЬНІСТЬ В РЕГІОНАХ ТА ЇЇ 
ВПЛИВ НА СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИЙ РОЗВИТОК

Анотація. У статті висвітлено результати дослідження впливу інвестицій-
ного процесу на соціально-економічний розвиток регіонів України. Наведено 
результати кластеризації регіонів за типами інвестицій, проаналізовано залеж-
ність динаміки зростання (зниження) темпів росту валового регіонального про-
дукту в залежності від обсягів інвестицій.

Ключові слова: інвестиції, інвестиційна діяльність, кластерний аналіз, 
валовий регіональний продукт.

Постановка проблеми. Дослідження проблем інвестування еконо

міки завжди знаходилося в центрі уваги економічної науки. Це 
обумовлено тим, що інвестиції здатні вплинути на глибинні основи 
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господарської діяльності та на процес економічного росту в цілому. 
У сучасних умовах вони виступають найважливішим засобом забез-
печення умов виходу зі сформованої економічної кризи, структурних 
зрушень у народному господарстві, забезпечення технічного прогре-
су, підвищення якісних показників господарської діяльності на мікро- 
і макрорівнях. Активізація інвестиційного процесу є одним з най-
більш дієвих механізмів соціально-економічних перетворень.

Актуальність теми: Актуальним у даний час є поглиблене теоре-
тичне дослідження механізмів інвестиційної діяльності на регіональ-
ному рівні. Важливою проблемою виступає теоретичне обґрунтуван-
ня критеріїв ефективності інвестиційних витрат, взаємозв’язку і 
взаємозумовленості капітальних вкладень і структурних зрушень в 
економіці.Сформована нині в регіонах України економічна ситуація 
значно ускладнює інвестиційну діяльність: стає потрібною розробка 
адекватного ринковим відносинам інвестиційного механізму, що ор-
ганічно поєднує форми приватного і державного інвестування, опти-
мізації взаємозв’язків різних суб’єктів інвестиційної діяльності, 
розробки відповідної законодавчо-нормативної бази й інші заходи, 
що регламентують інвестиційний процес як на рівні окремої фірми, 
компанії або галузі, так і на рівні національної економіки в цілому.

Аналіз досліджень і публікацій останніх років. У науковій літе-
ратурі дослідженням проблеми інвестиційної діяльності на регіональ-
ному рівні присвячені праці багатьох відомих українських економіс-
тів – А. В. Амоша, Б. В. Буркінського, М. П. Бутко, В. М. Геєця, 
Б. М. Данилишина, М. І. Долішнього, С. В. Дорогунцова, В. І. За-
харченка, В. П. Ільчука, Т. В. Пепи, Л. Р. Чернюк, С. М. Шкарле-
та та ін. Варто відзначити, що більшість публікацій з оцінювання 
результатів інвестиційної діяльності в регіонах України обмежують-
ся характеристикою зростання інвестиційних ресурсів для його 
окремих економічних і соціальних сфер та порівняльною оцінкою 
тенденцій зміни капіталовкладень та основних соціально-економічних 
показників регіону.

Мета статті полягає у дослідженні інвестиційної політики в ре-
гіонах України, виявленні закономірностей впливу обсягів інвестицій 
на створення валового регіонального продукту та на соціально- еко-
номічний розвиток в цілому.

Виклад основного матеріалу. Капітальні інвестиції відіграють 
важливу роль в економічному розвитку регіонів, а саме: в модерні-
зації виробничих потужностей, придбанні матеріальних та немате-
ріальних активів. Частіше за все, ефективність інвестиційної ді-
яльності для регіону має прояв у підвищенні темпів економічного 
зростання, що традиційно вимірюється у обсягах валового регіональ-
ного продукту (ВРП) на душу населення, але така закономірність 
не є стовідсотковою. Політика регіонального та державного рівнів 
має спиратися на об’єктивність взаємозв’язку регіональної ефектив-
ності інвестиційної діяльності. У таблиці 1 наведено дані щодо 
динаміки темпів збільшення капітальних інвестицій та динаміки 
валового регіонального продукту по регіонах України за 2012–
2013 рр.
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Таблиця 1
Порівняння динаміки темпів збільшення капітальних інвестицій  

та динаміки валового регіонального продукту по регіонах України  
за 2012–2013 рр.

Регіони  
України

капіталь-
ні інвес-
тиції на 
душу грн 
2012р.

капіталь-
ні інвес-
тиції на 
душу грн 
2013р.

в % до 
поперед. 

року

ВРП на 
душу в 

грн 
2012р.

ВРП на 
душу в 

грн 
2013р.

в % до 
поперед. 

року

Республіка 
Крим

9375,3 7894,7 -15,79 22675 23595 4,6

Вінницька 3587,4 3781,6 5,41 20253 22303 10,12
Волинська 3139,5 3205,6 2,11 19249 19817 2,95
Дніпропетров-
ська

6798,9 6457,8 -5,02 44650 46333 3,77

Донецька 7248,4 6421,5 -11,41 38907 37830 -2,77
Житомирська 2274,4 2373 4,34 19551 20286 3,76
Закарпатська 2189,2 2111,9 -3,53 17088 17044 -0,26
Запорізька 4030 3842,7 -4,65 30656 30526 -0,42
Івано-Франків-
ська

3749  3478,3 -7,22 23379 24022 2,75

Київська 11875,7 12046,9 1,44 40483 29988 -1,22
Кіровоградська 4611,3 3273,1 -29,02 22082 25533 15,63
Луганська 3638,3 5067,9 39,29 25950 24514 -5,53
Львівська 4429,5 3893,7 -12,10 24387 24937 2,26
Миколаївська 3996,3 4280,2 7,10 24838 27355 10,13
Одеська 6145,7 4978,3 -19 27070 29118 7,57
Полтавська 6975,8 6553,2 -6,06 38424 39962 4
Рівненська 2400,1 2452,7 2,19 18860 19003 0,76
Сумська 2506,3 2395,7 -4,41 21722 23517 8,26
Тернопільська 3137,6 2776,1 -11,52 16644 16819 1,05
Харківська 5410,8 3409,9 -36,98 29972 31128 3,86
Херсонська 2256,6 1978,4 -12,33 17910 19311 7,82
Хмельницька 2655,7 2782,5 4,77 19920 20165 1,23
Черкаська 2978,4 2707,3 -9,10 24558 26168 6,56
Чернівецька 2468,5 2494,9 1,07 14529 15154 4,30
Чернігівська 2547,3 2671,8 4,89 22096 22603 2,29

Розроблено авторами на основі даних [8,С.15.] 

Валовий регіональний продукт (ВРП) в розрахунку на душу на-
селення в практичній регіоналістиці визначає рівень економічного 
розвитку регіонів (хоча останнім часом, в умовах сталої від’ємної 
демографії, коли смертність перевищує народжуваність, цей показник 
не є коректним для оцінки економічного розвитку).

Якщо проаналізувати темпи зростання ВРП, то виявляється на-
ступне: у групу, де спостерігається падіння темпів зростання вало-
вого регіонального продукту, увійшли такі регіони: Донецька обл. 
-2,77%, Закарпатська обл. -0,26%, Запорізька обл. -0,42%, Київська 
обл. -1,22%, Луганська обл. -5,53%. Незначний приріст ВРП, а саме: 
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до 5% спостерігається в таких областях, як Автономна Республіка 
Крим, Волинська, Дніпропетровська, Житомирська, Івано-Франків-
ська, Полтавська, Тернопільська, Харківська, Хмельницька, Черні-
вецька та Чернігівська. Найбільші темпи зростання спостерігаються 
у Миколаївській області -10,13%, Вінницькій -10,12% та Кірово-
градській обл. -15,63%.

Згідно з таблицею 1 станом на 2013 рік найбільш інвестиційно 
привабливими були такі регіони: Дніпропетровський, Київський, 
Донецький, Полтавський і Харківський.

Графічне відображення цього явища наведене на рис 1.
Розроблено авторами на основі даних [8, С.15].

Рис. 1. Діаграма співставлення ВРП та капітальних вкладень  
на душу населення в регіонах України в 2013 році

Стосовно динаміки залучення капітальних інвестицій у регіони 
України треба зазначити наступне: згідно з зтаблицею 1, ми бачимо, 
що найбільший розмір інвестицій зазначається у Дніпропетровської, 
Київської, Донецької та Полтавської, Одеської областях та Автоном-
ної Республіки Крим. Якщо проаналізувати темпи зростання (скоро-
чення) інвестування у кожний регіон України, то отримуємо, що 
найбільш вагоме скорочення інвестування відбулось у Харківській – на 
36,98%; Кіровоградській – на 29,02%; Одеській – на 19% областях 
та АРК – на 15,79%. Водночас у Луганській області спостерігалось 
зростання капітальних вкладень на 39,29%. Такий різкий зріст ка-
пітальних інвестувань в Луганську область пояснюється тим, що на 
початку 2013 року потужна компанія “ДТЕК” уклала договір з міс-
цевою владою про співпрацю і спрямувала інвестиції на соціально-
економічний розвиток області у сумі 17,3 млн грн. Графічне зобра-
ження приросту ВРП та приросту (зниження) капітальних інвестицій 
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наочно демонструє, що прямої залежності між цими показниками 
немає. 

Так, наприклад, у Луганському регіоні приріст капітальних ін-
вестицій на 39,29 % супроводжувався скороченням ВРП на 5,53%, 
а приріст ВРП у Кіровоградській області на 15,63% відбувався одно-
часно із зменшенням капітальних інвестицій на 29,02%.

Розроблено авторами на основі даних [8, С.15].

Рис. 2. Темпи зростання інвестицій та темпи зростання РВП  
в Луганській обл. 2013р.

В ході дослідження, з метою проведення кластерного аналізу, 
регіони України були згруповані у кластери за однаковою структурою 
капітальних інвестицій (див. табл. 2)

Таблиця 2
Кластеризація регіонів України за критерієм однаковості  

структури капітальних інвестицій

Назва об-
ласті

Distance 
кластер 1

Назва об-
ласті

Distance 
кластер 2

Назва об-
ласті

Distance 
кластер 3

1 2 3 4 5 6

АР Крим 0,722577
Дніпропет-
ровська

0,481026 Донецька 0,396141

Волинська 1,044594
Миколаїв-
ська

0,436198 Запорізька 0,734924

Житомир-
ська

0,694587 Київська 1,368861 Луганська 0,711888

Закарпат-
ська

0,723277 Львівська 0,608124

інвестицій
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1 2 3 4 5 6

Івано-
Франків-
ська

0,485283 Полтавська 0,930173

Кірово-
градська

0,718385

Сумська 0,444151
Тернопіль-
ська

0,845030

Херсонська 0,515664
Хмель-
ницька

0,418484

Черкаська 0,785144
Чернігів-
ська

0,432331

Чернівець-
ка

1,406347

Харківська 0,619352
Рівненська 0,896560
Одеська 0,568928
Вінницька 0,515378

Розроблено авторами на основі даних [8,c.15,206-212].
 
У перший кластер (див. графік 3) увійшли регіони з низьким 

рівнем інвестицій в промисловість та торгівлю, незначною долею 
інвестування з державного бюджету, значним розміром інвестицій, 
спрямованих на будівництво і залучених з місцевих бюджетів (гра-
фік 3).

Розроблено авторами на основі даних [8, С.15]

Таблиця 2

Рис.3. Результат кластеризації регіонів України.

будівництво місц.
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У другий кластер увійшли регіони з достатньо високим рівнем 
інвестицій у промисловість та торгівлю, середньою долею інвестицій 
у будівництво та інвестицій, залучених з державного бюджету, і дуже 
низьким рівнем інвестицій з місцевих бюджетів. 

У третій кластер увійшли регіони з самим високим рівнем інвес-
тицій в промисловість та значною долею інвестицій, залучених з 
держбюджету, незначною долею інвестицій у торгівлю та інвестицій, 
залучених з місцевого бюджету, і дуже низьким рівнем інвестицій 
у будівництво.

За допомогою спеціалізованого програмного продукту, для про-
ведення кластерного аналізу регіони України згрупували в кластери 
з однорідним типом інвестицій та рівнем валового регіонального 
продукту на душу населення (див. табл. 3).

Таблиця 3
Регіональний склад кластерів

Назва області
Distance 

кластер 1
Назва області

Distance 

кластер

2

Назва області
Distance 

кластер 3

Вінницька 0,156371 АР Крим 0,659008 Дніпропетров-
ська

0,410786

Волинська 0,221079 Івано- 
Франківська

0,281667 Донецька 0,236813

Житомирська 0,123350 Київська 1,102695 Запорізька 0,249765
Закарпатська 0,305453 Львівська 0,759031 Луганська 0,387798
Кіровоградська 0,242803 Чернівецька 0,428994 Полтавська 0,285142
Рівненська 0,245963 Одеська 0,486601 Харківська 0,247217
Сумська 0,197776
Тернопіль-
ська

0,414707

Херсонська 0,067204
Хмельницька 0,118673
Черкаська 0,196939
Чернігівська 0,218149

Розроблено авторами на основі даних [8, С.15.].

У перший кластер увійшли регіони з приблизно однаковим рівнем 
валового регіонального продукту на душу населення, часткою капі-
тальних інвестицій на душу населення і капітальних інвестицій у 
будівництво, а також інвестицій на душу населення з державного і 
місцевого бюджетів. До таких областей відносяться: Вінницька, Во-
линська, Житомирська, Закарпатська, Кіровоградська, Рівненська, 
Сумська, Тернопільська, Херсонська, Хмельницька, Черкаська та 
Чернігівська.

У другий кластер були зараховані такі регіони: Автономна Рес-
публіка Крим, Івано-Франківська область, Київська область, Львів-
ська область,Чернівецька та Одеська області. Вони відрізняються 
тим, що мають значні суми капітального інвестування у будівництво 
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як за рахунок державного, так і за рахунок місцевого бюджетів, але 
невеликі розміри валового регіонального продукту.

До третього кластеру відносяться Дніпропетровська, Донецька, 
Запорізька, Луганська, Полтавська, Харківська області. Вони харак-
теризуються тим, що мають досить високий рівень валового регіо-
нального продукту, але незначні інвестування в будівництво як з 
державного, так і з місцевого бюджетів.

Висновок. Аналіз результатів дозволяє зробити висновок, що не 
завжди регіони України з високим розміром капітального інвесту-
вання мають високий рівень валового регіонального продукту, і, 
навпаки, регіони з високим рівнем економічного розвитку, а від-
повідно ВРП, можуть мати невеликі капітальні інвестиції. Інвес-
тиційні вкладення можуть бути неефективно використані чи не є 
вичерпним фактором, від якого залежить соціально-економічний 
розвиток. 

Коли ж інвестиційна діяльність для регіону має домінуючий вплив 
на підвищення темпів економічного зростання, що традиційно ви-
мірюються у обсягах валового регіонального продукту (ВРП) на душу 
населення, це вказує на доцільність інвестиційних вкладень. Це 
фактично закладене у поняття регіональної ефективності інвестицій. 
Політика регіонального та державного рівнів має спиратися на ефек-
тивну інвестиційну діяльність у регіоні, а при визначенні правиль-
ного курсу політики та прогнозуванні регіонального розвитку дуже 
важливим є виявлення взаємозв’язку регіонального розвитку та до-
цільності інвестиційної діяльності, їх синергетики.
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Инвестиционная деятельность в регионах и ее влияние  
на социально-экономическое развитие

Аннотация. В статье освещено результаты исследования влияния инвести-
ционного процесса на социально-экономическое развитие регионов Украины. 
Приводятся результаты кластеризации регионов по типам инвестиций, проана-
лизировано зависимость динамики увеличения (снижения) темпов роста вало-
вого регионального продукта от объемов инвестиций.

Ключевые слова: инвестиции, инвестиционная деятельность, кластерный 
анализ, валовый региональный продукт.
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Abstract. To the article the results of research of influenceof investment process 
are drive nonsocio economic development of regions of Ukraine. Results over of 
regions are brought after the types ofinvestments, dependence of dynamics of 
increase (decline) of rates of height of gross regional product is analysed, depending 
on the volumes of investments.
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